
 PROTOKÓŁ NR XXXIV/13    
Z OBRAD XXXIV-ej SESJI

RADY MIEJSKIEJ W ŁĘCZNEJ

w dniu 18 września 2013 r.

Rozpoczęcie obrad – godz. 1205
Miejsce odbywania sesji – sala konferencyjna Urzędu Miejskiego ul. Plac Kościuszki 22 w Łęcznej.
Pkt 1.  Otwarcie sesji – stwierdzenie quorum
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej – Dzień dobry Państwu, witam wszystkich radnych. W imieniu swoim i radnych witam Panów Burmistrzów, pracowników Urzędu Miejskiego, witam wszystkich zaproszonych gości.

Otwieram XXXIV sesję Rady Miejskiej. 

Na podstawie listy obecności stwierdzam, że obecnych jest 21 radnych (ustawowy skład Rady wynosi 21 radnych), zatem obrady dzisiejszej sesji są prawomocne.

Pkt 2. Przyjęcie poprawek do porządku obrad
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej – Przewidywany porządek obrad dzisiejszej sesji przedstawia się następująco:
1. Otwarcie Sesji – stwierdzenie quorum.
2. Przyjęcie poprawek do porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XXXIII-ej Sesji Rady.
4. Sprawozdanie Burmistrza z pracy między sesjami.

5. Interpelacje, zapytania, wnioski.

6. Podjęcie uchwały w sprawie:

a) udzielenia dotacji dla jednostki Ochotniczej Straży Pożarnej w Ciechankach Krzesimowskich,

b) zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych,

c) zmian w wieloletniej prognozie finansowej na lata 2013 – 2021,

d) wprowadzenia zmian w budżecie gminy Łęczna na 2013 rok, 

e) rozpatrzenia skargi.

7. Wolne wnioski.

8.  Sprawy organizacyjne.

9. Zakończenie obrad.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Czy ktoś z Państwa ma uwagi do przedstawionego przez mnie porządku obrad?
Uwag nie zgłoszono.

Pkt 3. Przyjęcie protokołu z XXXIII sesji Rady
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady – Protokół – jak zawsze – był wyłożony celem zapoznania się przez radnych. Czy są uwagi do protokołu z XXXIII Sesji Rady?

Uwag nie zgłoszono.

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 21
· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 0

protokół z XXXIII-ej sesji Rady został przyjęty.

Pkt 4. Sprawozdanie Burmistrza z pracy między sesjami

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej – Bardzo proszę, Panie Burmistrzu, o przedstawienie sprawozdania z pracy między sesjami.
Teodor Kosiarski – Burmistrz - przedstawiając sprawozdanie z pracy między sesjami, powiedział:
29.08.2013r.

1. Wydałem zarządzenie w sprawie upoważnienia Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Łęczna Spółka z o.o. do zawarcia umowy najmu lokalu w budynku położonym w Łęcznej przy ulicy Jaśminowej 4.

/Przedmiotem umowy jest pomieszczenie piwniczne nr 22 o powierzchni 33,06m2, umowę zawartą z p. Renatą GRULICH na okres od 01.09.2013 do 31.12.2018r., wysokość czynszu 2,00 zł +VAT za 1 m2/ miesiąc./

2. Wydałem zarządzenie w sprawie przyjęcia założeń do projektu budżetu gminy Łęczna na 2014 rok.

3. Dokonano odbioru boiska wielofunkcyjnego przy ulicy Piłsudskiego.

4. Uczestniczyłem w konferencji podsumowującej realizację projektu „Czynniki rozwoju euroregionów-wymiana doświadczeń pomiędzy Euroregionem Bazylei i Euroregionem Bug”.

30.08.2013r.

1. Wydałem zarządzenie w sprawie zarządzenia wyborów do Młodzieżowej Rady Miejskiej w Łęcznej na kadencję 2013-2015

/Wybory odbędą się w dniu 27 września 2013r./

2. Wydałem zarządzenie w sprawie ustalenia wykazu szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych stanowiących okręgi wyborcze w wyborach do Młodzieżowej Rady Miejskiej w Łęcznej na kadencję 2013-2015. 

/W związku z faktem, iż nie wpłynęły żadne kandydatury spośród studentów, 21 mandatów podzielono na szkoły gimnazjalne i ponadgimnazjalne w Gminie Łęczna./
01.09.2013r.

Uczestniczyłem w dożynkach powiatowych w Ludwinie.
05.09.2013r.

1. Wydałem zarządzenie w sprawie ustalenia opłat za bezumowne umieszczenie reklamy na okres 01.07.-31.08.2013 na nieruchomości stanowiącej własność Gminy Łęczna:

· dla Salonu Meblowego JAWOR w wysokości 168,00 zł +VAT

· dla Salonu Meblowego MEBLOHURT Sp. z o.o.  w wysokości 42,00 zł +VAT 

2. Uczestniczyłem w spotkaniu w sprawie powołania grupy zakupowej energii elektrycznej na lata 2014-2015.

/W spotkaniu uczestniczyli także wójtowie z gminy Cyców, Spiczyn oraz przedstawiciel gminy Ludwin./

3. Podpisałem umowę z Przedsiębiorstwem Budowlanym BASTION Sp. z o.o. 

/Przedmiotem umowy jest wykonanie robót budowlanych związanych z budową kolumbariów oraz modernizacją bramy głównej na cmentarzu komunalnym. 

Wartość umowy 68.843,10 zł brutto./

4. Uczestniczyłem w posiedzeniu Rady Osiedla SAMSONOWICZA.

06.09.2013r.

1. Uczestniczyłem w konsultacjach społecznych projektu „Umowy partnerskie 2014-2020” w Urzędzie Marszałkowskim w Lublinie.

2. Uczestniczyłem w oficjalnym otwarciu boiska wielofunkcyjnego przy ulicy Marszałka Piłsudskiego. Boisko jest oddane w zarząd Gimnazjum nr 1.
08.09.2013r.

Udział Zastępcy Burmistrza w powiatowych zawodach sportowo-pożarniczych Ochotniczych Straży Pożarnych w Jawidzu.
09.09.2013r.

1. Wydałem zmieniające zarządzenie w sprawie zatwierdzenia organizacji roku szkolnego 2013/2014 w GIMNAZJUM Nr 1 w Łęcznej.

2. Wydałem zarządzenie w sprawie udzielenia pełnomocnictwa oraz upoważnienia dla p. Bożeny Rybak pełniącej obowiązki kierownika MOPS w Łęcznej.

3. Podpisałem umowę dotycząca porozumienia w sprawie wspólnej realizacji przebudowy ulic 3 –go Maja, Kanałowej, Pańskiej z Przedsiębiorstwem Robót Specjalistycznych WSCHÓD.

/PRS WSCHÓD zobowiązało się do partycypacji w kosztach robót budowlanych związanych z przebudową w/w ulic w kwocie 50.000,00 zł./

Projekt ten chcemy zgłosić do programu „schetynówek”, posiadanie partnera powoduje, że projekt jest w konkursie wyżej punktowany.
10.09.2013r.

1. Uczestniczyłem w otwarciu miasteczka ruchu drogowego przy Zespole Szkół Nr 2 w Łęcznej.

2. Wydałem zezwolenie na sprzedaż i podawanie piwa w lokalu gastronomicznym w Łęcznej przy ulicy Wojska Polskiego 58 dla p. ADAMA KĘDZIERSKIEGO.

11.09.2013r.

Uczestniczyłem w posiedzeniu Komisji Oświaty Rady Miejskiej w Łęcznej.
12-13.09.2013r.

Udział Zastępcy Burmistrza w szkoleniu z zakresu obronności, obrony cywilnej i zarządzania kryzysowego zorganizowanego przez Starostwo Powiatowe w Łęcznej.
12.09.2013r.

Spotkałem się z deweloperem rozpoczynającym budowę bloków mieszkalnych w Łęcznej. 
16.09.2013r.

Wydałem zmieniające zarządzenie w sprawie zatwierdzenia organizacji roku szkolnego 2013/2014 w Zespole Szkół Nr 2 w Łęcznej.
17.09.2013r.

1. Wydałem zarządzenia w sprawie ogłoszenia wykazu nieruchomości stanowiących mienie komunalne i przeznaczonych do sprzedaż w drodze przetargu:

· nieruchomość położona w m. Łęczna oznaczona nr ewidencyjnym 1600 o pow. 0,2005 ha przeznaczona w miejscowym planie pod uprawy polowe oraz tereny łąk i pastwisk. Wartość nieruchomości 2.600,00 +VAT

· nieruchomość położona w m. Łęczna przy ulicy Wiosennej oznaczona numerem ewidencyjnym 2758/12 o powierzchni 0,0504 ha, przeznaczona w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod usługi handlu i gastronomii, wartość nieruchomości 64.000,00 +VAT

2. Wydałem zarządzenie w sprawie powołania Komisji Wyborczych do przeprowadzenia wyborów radnych do Młodzieżowej Rady Miejskiej w Łęcznej na kadencję 2013-2015.

3. Udział Zastępcy Burmistrza w posiedzeniu Komisji Inwestycji Rady Miejskiej w  Łęcznej.

18.09.2013r.

Uczestniczyłem w konsultacjach społecznych w ramach projektu „Kapitał Intelektualny Lubelszczyzny 2010-2020” w Starostwie Powiatowym w Łęcznej.
Dziękuję za uwagę.

Pkt 5. Interpelacje, zapytania, wnioski
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Od poprzedniej sesji wpłynęła jedna interpelacja i udzielono na nią odpowiedzi. Było to zapytanie p. Sebastiana Pawlaka dot. Przedszkola Publicznego nr 1 przy ul. Tysiąclecia. Na tę interpelację służby merytoryczne i Pan Burmistrz udzielili odpowiedzi.

Bogusław Góral – Przewodniczący Komisji Kultury, Sportu, Turystyki i Spraw Młodzieży - Mam pytanie do Pana Burmistrza. Mam przy sobie ulotkę, która wisiała na słupie ogłoszeniowym, dzisiaj jest jakieś spotkanie w hotelu Secession odnośnie elektrowni. Organizuje to Towarzystwo „Dla natury i człowieka”  z Lublina oraz Towarzystwo „Na rzecz Ziemi” z Oświęcimia. Tematem mają być informacje o stanie zaawansowania postepowania w sprawie planowanej elektrowni, prawa obywateli w postępowaniu dot. budowy bloku energetycznego, przedstawienie przez dr Leszka Pazderskiego wyników najnowszego raportu GREEN PEAS „Węgiel zabija”, analiza kosztów zdrowotnych emisji zanieczyszczeń z polskiego sektora energetycznego oraz ustalenie terminu warsztatów specjalistycznych dla zainteresowanych. 

Czy Pan Burmistrz mógłby coś powiedzieć na temat na jakim jesteśmy etapie w sprawie elektrowni, czy coś Pan Burmistrz wie o tym spotkaniu? 

Nawiązując do sprawozdania, prosiłbym o więcej informacji odnośnie udziału Pana Burmistrza w konferencji na temat doświadczeń Euroregionu Bazylei i Euroregionu Bug; umowy partnerskie z dnia 06.09. – gdyby Pan Burmistrz mógł coś na ten temat powiedzieć.
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Jeśli chodzi o pytanie 1 – zgodnie z obowiązującą literą prawa, przy tego typu inwestycjach, gdzie jest wymagane sporządzenie raportu oddziaływania na środowisko, czyli przy wszystkich inwestycjach, mających wpływ na środowisko wszelkiego typu organizacje, które można krótko określić „ekologiczne”, mają prawo występowania jako strony w postępowaniu i takich organizacji do nas też kilka się zgłosiło. Nikt im tego nie może zabronić, więc organizują. Oczywiście, nie jest to w żadnym porozumieniu z Urzędem Gminy. Organizacje lobbują w kierunku zablokowania tego typu inwestycji. Ostatnio spotkałem się z artykułem w „Gazecie prawnej”, czy w „Gazecie wyborczej” (w tej chwili nie pamiętam), jednego pana doktora, który wszem i wobec udowadniał, że węgiel zabija, miał swoje badania. Jest to lobbing w kierunku tym, że elektrownie węglowe, atomowe są niepotrzebne. Całą energię możemy pozyskać ze słońca, wiatru, rzek, itd. Dla mnie jest to utopia, ale każdy ma prawo mieć swoje zdanie na ten temat.
Jeśli chodzi o konferencję w sprawie wymiany doświadczeń, Euroregion „Bug” organizował wyjazd do kantonu w Bazylei, przedstawiciel gminy Łęczna nie brał udziału w tym wyjeździe, teraz przedstawiciele kantonu byli w Lublinie. Były prezentowane formy wymiany doświadczeń w zakresie rozwoju turystyki, jak to się robi w Szwajcarii.

Jeśli chodzi o konferencję w sprawie umów partnerskich, w nowej perspektywie finansowej  nie będzie dotacji na tzw. inwestycje punktowe, czyli gmina nie będzie mogła ubiegać się o dotację np. na modernizację, przebudowę, czy budowę drogi gminnej. Będą dotowane tylko i wyłącznie szersze projekty, obejmujące ważniejsze drogi. Nie wiem, czy zakwalifikują się tu drogi powiatowe, być może będzie główny nacisk na drogi krajowe i wojewódzkie i to drogi o przebiegu łączącym kilka samorządów. Dlatego o dofinansowanie tutaj będą przystępować szersze gremia, szczególnie z projektami nastawionymi na innowacyjność. 
Roman Misiewicz – radny – Mam pytanie odnośnie dnia 05.09.2013r. pkt 2, proszę o szersze informacje na ten temat. Czego dotyczy ta powołana grupa i jakie będzie jej zadanie, czy poszukuje konkurencji, czy tańszej energii?

Pytanie 2 – odnośnie dnia 09.09. pkt 3 – podpisanie umowy z PRS „Wschód”; to znaczy, że mamy dobrego sponsora, czy chodzi tylko o pozyskanie dodatkowych punktów, czy też partycypacji w kosztach. Rozumiem, że ta firma będzie występowała jako sponsor budowy tych trzech ulic?

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Odpowiadając na pytanie 1 – faktycznie, od dłuższego czasu samorządy starają się grupować w celu wspólnego przeprowadzenia procedury przetargowej na zakup energii elektrycznej. Mamy tu specjalistyczną firmę, bo takich fachowców w gminach nie ma, która w imieniu kilku gmin, skład grupy zakupowej jeszcze do końca nie jest zamknięty, najprawdopodobniej my będziemy liderem w tej grupie i ta firma w naszym imieniu poprowadzi całą procedurę przetargu na zakup energii. Tego typu postępowania dają ok. 20% oszczędności na cenie energii. Potwierdziło się to już w innych samorządach, które przeprowadziły tego typu procedury. 
Jeśli chodzi o pkt 2 tego pytania, ze względu na fakt, że przy ul. 3-Maja ma swoją działkę firma PRS „Wschód” i czeka na rozpoczęcie inwestycji do momentu, kiedy zmienimy plan zagospodarowania przestrzennego, firma jest zainteresowana współpracą z nami, my z firmą też. W związku z tym zaproponowaliśmy im partnerstwo w projekcie, który chcemy złożyć w konkursie na „schetynówki”. Firma wyraziła akces i finał będzie wtedy, kiedy nasz projekt zostanie zakwalifikowany w konkursie do programu „schetynówek”. Jeśli nie zostanie zakwalifikowany, to umowa ulegnie rozwiązaniu. Jeśli otrzymamy dofinansowanie, wejdziemy do programu, firma wniesie taki wkład w ten projekt, jaki jest zadeklarowany w umowie.
Krzysztof Mężyński – Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa, Ładu i Porządku Publicznego – Mam pytanie do Burmistrza odnośnie dnia 12 września w sprawie spotkania z deweloperem w sprawie budowy bloków mieszkalnych. 

Mam też pytanie nie związane ze sprawozdaniem – w związku z licznymi skargami mieszkańców Starego Miasta w sprawie nielegalnego zamontowania progu zwalniającego na ul. 11 Listopada, w dniu dzisiejszym udaliśmy się z Komisją Bezpieczeństwa na miejsce i stwierdziliśmy, że istotnie, jest zamontowany ten próg, brak jest znaku informującego o takim progu.

Mam pytanie też do Pani Komendant, bo ja ten fakt zgłaszałem już wcześniej do Straży Miejskiej, do panów strażników (tego Pana już nie ma, jest w Lublinie), jeździli tam na miejsce, ale do dzisiaj ten próg zwalniający jest tam zamontowany. Mieszkańcy są oburzeni, jak to możliwe, że bezprawnie ktoś może robić takie rzeczy. Proszę o wyjaśnienie.

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Przy ul. Jawoszka znajdują się działki prywatne pod budownictwo jednorodzinne i na jednej z tych działek deweloper chce budować trzy budynki, które będą miały funkcję mieszkalno – usługową, czy parter – usługi, piętra – mieszkania. W związku z tym, że na dzień dzisiejszy ulicy Jawoszka fizycznie nie ma wybudowanej, są działki, prowadzimy rozmowy z deweloperem w tym kierunku, aby deweloper wykonał dokumentację na tę ulicę, bo ta ulica jemu w pierwszej kolejności jest potrzebna, a w drugiej kolejności o partycypacji w kosztach budowy tej ulicy. Ponieważ ta ulica ma obsługiwać tylko i wyłącznie prywatne działki - nie ma tam żadnej publicznej instytucji - w związku z tym stoimy na stanowisku, że ci prywatni użytkownicy tych działek powinni włączyć się w budowę tej ulicy, bo my w tym roku, ani w przyszłym roku nie mamy w planach budowy tej ulicy. 

Jeśli chodzi o próg zwalniający, faktycznie, jeden z mieszkańców – trudno to nawet nazwać progiem zwalniającym, bo to jest atrapa progu, zamontował, bo mu tam bardzo szybko jeździli i chlapali na budynek, na elewację, na stojący samochód przed domem, ale zostało wszczęte postępowanie w tej materii i otrzymają polecenie zdemontowania tego progu. 
Sebastian Pawlak – radny - Zanim zacznę, Pani Przewodnicząca, odnośnie mojej interpelacji dot. przedszkola, to nie tylko dotyczyło przedszkola nr 1, ale też przygotowania gminy do rozpoczęcia nowego roku szkolnego, bo w tym przedszkolu zastałem taki oto stan, że stał słup elektryczny z kablami, pokrzywy były powyżej kolan, rozwalona, że tak powiem, zjeżdżalnia, bo inaczej tego nazwać nie można, huśtawki bez siedzisk. Tak dzieci przyszły do przedszkola, nikt tego nie zauważył, dopiero po mojej interpelacji, po interwencji w SANEPIDZIE zrobiono tam jako taki porządek. Dziękuję.

Panie Burmistrzu, Szanowni Państwo, chciałbym wrócić do ostatniej sesji, gdzie rozmawialiśmy na temat opłaty targowej. Padły tam słowa, które nie powinny paść na tej sali przez szacunek dla mieszkańców, dla demokracji, dla praworządności, przez szacunek dla wyborców. Mam jednak takie wrażenie, że w ten sposób próbowano odwrócić uwagę od tego, co było „klu” tej całej sprawy, tzn. podwyżki opłaty targowej, przypominam – 6 zł/m2 za art. przemysłowe i 5 zł/m2 za art. spożywcze. Bo problem, tak naprawdę, nie jest w kolorze skóry „kupca”, czy też miejsce jego zameldowania tylko w tym, że mieszkańcy Łęcznej po wprowadzeniu tych podwyżek mogą zapłacić więcej za produkty, bo kupcy albo zlikwidują swoją działalność w Łęcznej, nie będą przyjeżdżali albo podniosą opłaty i w ten sposób zostaną zlikwidowane poniedziałkowe tradycyjne targi, bo nie oszukujmy się, ale dla samych płodów rolnych mieszkańcy tam nie będą przychodzili tak tłumnie, jak teraz. Wybudowaliśmy targowisko za milion złotych, które będzie stało puste. 

Przez półtorej godziny razem z radnym Fijałkowskim i Panem radnym Łagodzińskim zebraliśmy ponad 150 podpisów mieszkańców Łęcznej, kupców, nie tylko z Łęcznej, kupców też spoza Łęcznej, którzy wzywają Pana Burmistrza i Szanowną Radę do wycofania się z tej decyzji podjętej 28 sierpnia, bo władza jest po to, aby pomagać ludziom, a nie ich niszczyć. 

Cieszę się, że po tym, gdy zbieraliśmy te podpisy Pan Burmistrz pojawił się na targowisku i złożył taką deklarację publiczną, że te podwyżki nie będą tak drastyczne dla tych kupców. Będziemy Pana trzymać za słowo, reakcje kupców były, jakie były. 

Panie Burmistrzu, Szanowna Rado, podwyżka uderzy w kupców i klientów targowiska, mieszkańców Łęcznej. Spowoduje wzrost cen towarów, powolny upadek naszego targowiska i tutaj przekażę później te 150 podpisów Panu Burmistrzowi. Zapowiadamy tutaj, jako radni opozycji, że każda podwyżka opłat życia w tym mieście będziemy tak reagować na to. Dziękuję.
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Zaczynając od początku, w imieniu Pani Dyrektor Przedszkola Publicznego nr 1 chciałbym Panu radnemu podziękować za bardzo obywatelską postawę – złożenie doniesienia do SANEPIDU i Nadzoru Budowlanego. Gratuluję, bardzo dobrze Pan, Panie radny pomógł Pani Dyrektor na starcie do pracy w przedszkolu, Pani Dyrektor zaczyna kadencję od 1 września. Z drugiej strony Pan powinien wiedzieć jako radny, że Burmistrz nie jest gospodarzem terenu przedszkola tylko dyrektor przedszkola. 

Jeśli chodzi o opłaty targowe, proszę Pana, stawka za 1m2 w starej opłacie była 5  zł i 6 zł i tak pozostała. Pan mnie nie musi łapać za słówka, bo nie będę z niczego się wycofywał. Nie wiem, skąd Pan, ale Panu już tu zarzucano, że tak powiem, działalność hochsztaplerską i kłamanie, skąd Pan wziął stawki razem ze swoimi kolegami, bo w nowej uchwale ja nie widziałem, żeby był zapis „z samochodu o dopuszczalnej masie całkowitej powyżej 3,5t. od ok. 80 zł do nawet 200 zł”. Widać, że Pan jest wysokiej klasy specjalistą w zakresie matematyki. Gratuluję. 

Chciałbym jeszcze Panu zwrócić na jedno uwagę, że proszę Pana, biuro podawcze, gdzie się składa tego typu petycje, mieści sią w budynku na ul. Plac Kościuszki 5 pokój nr 8. Tam proszę składać tego typu petycje, tutaj nikt od Pana nie przyjmie, bo ja mam obawy, że po przyjęciu tej petycji za chwilę pojawiłoby się CBA i okazałoby się, że pod petycją jest podpięta łapówa. Pana na takie numery stać, więc pouczam Pana jeszcze, że petycje proszę składać na Plac Kościuszki 5.

Sebastian Pawlak – radny - Pani Przewodnicząca, proszę zareagować na te słowa.

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Ja się liczę ze swoimi słowami. 

Sebastian Pawlak – radny - Ja się zastanawiam, czy my jesteśmy w Radzie Miasta, czy na zarządzie u Pana Burmistrza, bo Pan jest tutaj gościem, a nie poucza Pan radnych. 

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Ale Pan też zaczynając swoje wypowiedzi…

Sebastian Pawlak – radny - Proszę reagować na takie…
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - /Część wypowiedzi słabo słyszalna/ … że to wszystko wygląda nie wiadomo jak…

Sebastian Pawlak – radny - Od tego jest opozycja, jakby Pani Przewodnicząca nie wiedziała.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - I najpierw Pan wszystkich poucza. Opozycja powinna być konstruktywna i merytoryczna; taka opozycja powinna być. 

Sebastian Pawlak – radny - Tak jest.

Mariusz Fijałkowski – radny - Pani Przewodnicząca, pozwoli Pani, że opozycja będzie taka, jaka chce, żeby była opozycja, a nie taka, jaka życzy sobie koalicja. 
Panie Burmistrzu, chciałem powiedzieć, wytłumaczyć Panu, wcale nawet nie złośliwie, skąd się wzięły takie oto cyfry. Takie cyfry brały się stąd, że w dawnej uchwale było zróżnicowanie odnośnie metod handlu, czy z samochodu, czy ze straganu, z namiotu, itd. Dlatego było taniej. Teraz kupcy też potrafią liczyć i gdy zbieraliśmy podpisy, to wielokrotnie zgadzali się z tymi wyliczeniami, a nawet twierdzili, że będą te wyliczenia większe. Wystarczy policzyć sobie np. obwód jakiegoś dużego straganu, namiotu lub samochodu i takie oto stawki wyjdą. Chodziliśmy po targu, wiemy jakie kupcy mają stragany, wiemy też co kupcy mówili, bo też potrafią sobie obliczać ten obwód i stąd takie oto liczby, które są liczbami prawdziwymi. 

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Panie radny Fijałkowski, nowa uchwała o opłatach targowych zawiera trzy pozycje i proszę nie dopisywać, nie wyciągać domniemań całkowicie chybionych. Poza tym w nowej uchwale w żadnym miejscu nie ma napisane, że będziemy liczyć opłatę od obwodu stanowiska targowego. Natomiast jeśli ktoś będzie chciał na własne potrzeby zając pół targowiska, to zapłaci za te pół targowiska, nie ma problemu.

Zbigniew Łagodziński – radny - Panie Burmistrzu, ja mam prośbę do Pana, ponieważ w dniu dzisiejszym rozmawiałem z ludźmi, którzy prowadzą działalność handlową na ul. Braci Wójcickich i prosili mnie, aby zwrócić się do Pana z prośbą o rozsądek w sprawie i rewizję tych cen. Ci ludzie, ci kupcy do chwili obecnej płacą 630 zł miesięcznie za wydzierżawianie tych pawilonów handlowych, natomiast mówią mi, że po podwyżce zapłacą 730 zł, natomiast w okresie zimowym opłata ta wzrośnie do 1.000 zł, bo dojdzie centralne ogrzewanie i proszą Radę i Pana, aby jeszcze raz zastanowić się nad cenami, które wejdą po uprawomocnieniu się uchwały. Dziękuję.
Dariusz Kowalski – Zastępca Burmistrza – Myślę, że Pan radny, przychodząc tu na sesję Rady, powinien najpierw sprawdzić, że ok. 99% handlujących na targu przy ul. Braci Wójcickich w ogóle nie podlega opłacie targowej, ponieważ jest to targowisko zadaszone i zgodnie z przepisami nie pobiera się tam opłaty targowej. Są tam wydzielone miejsca, płaci się tam opłatę dzierżawną za wynajęte stanowiska. Targowisko należy do PGKiM i ceny ustalone przez PGKiM ich obowiązują. Jeżeli ktoś zdecyduje się tam wynajmować, to płaci do PGKiM i opłata targowa nie ma z tym nic wspólnego.
Zbigniew Łagodziński – radny - Dobrze, dziękuję.
Sebastian Pawlak – radny - Mam jeszcze jedno pytanie odnośnie tego progu zwalniającego, Panie Burmistrzu, bo z tego, co wiemy, sytuacja ma miejsce od dwóch miesięcy. Czy prawdą jest, że ten próg zwalniający został położony obok, w którym mieszka jakiś urzędnik Urzędu Miejskiego i stąd jest może ta bierność do jego zdemontowania?

Druga sprawa – w sprawozdaniu z Pańskiej działalności zabrakło mi informacji o tym, jak oceniła działanie monitoringu Najwyższa Izba Kontroli. Myślę, że to nie jest śmieszne, bo proszę Państwa, wydaliśmy mnóstwo pieniędzy na ten monitoring, w sumie ponad 600 tysięcy i co stwierdziła Najwyższa Izba Kontroli? Wykazała, że od sierpnia do połowy grudnia 2012r. monitoring nie funkcjonował, że działa on właściwie do 20:00, od 20:00 do 6:00 rano nie działa, są kamery, które nie są w stanie wychwycić tego, kto jest sprawcą przestępstwa. Policja zwracała się 45 razy do Straży Miejskiej z prośbą o przeglądanie monitoringu miejskiego i okazało się, że tylko raz właściwie to dało się wykorzystać, bo w pozostałych przypadkach ten obraz był tak niskiej jakości albo nie zostało nic nagrane, że nie dało się tego wykorzystać. 

Jak pisze NIK, „niestety, w zdecydowanej większości przypadków, zapisy jedynie potwierdzały zaistniałe zdarzenie, ale ze względu na jego niską jakość nie dawały możliwości identyfikacji sprawcy, o ile zdarzenie zostało w ogóle zarejestrowane na kamerę”. Co ciekawe, była awaria w połowie grudnia, jak mówiłem, usunięta dopiero w lutym 2013r. W konsekwencji system nie funkcjonował od 20 grudnia 2012r. do 5 lutego 2013r. W poniedziałki strażnicy zamiast oglądać monitoring, to zajmowali się zbieraniem opłaty targowej. Był też przypadek, o czym prasa donosiła, Pan Burmistrz prasie nie wierzy, ale jednak pisali o tym z NIK-u, że w czasie czynności kontrolnej NIK stwierdził wykorzystywanie przez jednego z operatorów telewizora/monitora w celu odtwarzania programów telewizyjnych. Nieprawidłowości te świadczą o niedochowaniu rzetelności, skutkującej obniżeniem efektywności funkcjonowania systemu monitoringu wizyjnego. 
Panie Burmistrzu, chciałbym zapytać, czy w świetle tego rzeczywiście, wydajemy racjonalnie pieniądze? Czy naprawdę Miasta nie stać na to, żeby zatrudnić jedną osobę do obsługi nocnej tego monitoringu, bo właściwie te kamery sobie chodzą i to niczemu nie służy. Wydajemy co roku pieniądze na rozbudowę monitoringu, za chwilę będziemy dawali też na budowę monitoringu przy Zespole Obsługi Szkół i Przedszkoli i jakie są tego efekty? Żadne. To jest właśnie, Pani Przewodnicząca, konstruktywna krytyka opozycji. 
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Proszę złożyć wniosek o likwidację monitoringu. 

Sebastian Pawlak – radny - Nie mówię o likwidacji monitoringu, tylko Pan za to odpowiada jako gospodarz Miasta. Jak to funkcjonuje, że nie funkcjonuje?

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Funkcjonuje tak, jak funkcjonuje. Gdyby Pan się orientował w tym temacie w pełni, a nie szukał sensacji wiedziałby Pan, że był czas, kiedy siedziba monitoringu została zlikwidowana w budynku byłej Komendy Policji, Policja z racji przepisów wyższych, bo to nie jest decyzja Komendanta Komendy Powiatowej Policji w  Łęcznej, tylko jego zwierzchników z Warszawy, Policja nie zgodziła się, żeby monitoring dalej funkcjonował wraz z Policją w jednym pomieszczeniu, co obniżało diametralnie koszty i dawało szansę na pełno dobową kontrolę, więc jest tak, jak jest. Procedury w Policji są takie, a nie inne. Nawet kiedy monitoring mieścił się na Komendzie, to Policja po tygodniu, czy dwóch występowała do nas o przegląd monitoringu, gdzie w innej Komendzie jak to oglądałem, dyżurny siedział i obok miał monitoring. 

Jeśli chodzi o samą kontrolę NIK, otóż, proszę Pana, sam NIK nie ma określonych wytycznych, w jakim kierunku i na podstawie jakich przepisów ma kontrolować i oceniać funkcjonowanie monitoringów miejskich. Jest to dla NIK nowa „działka”. Kontrola u nas trwała 3,5 miesiąca i pytania były np. tego typu: Dlaczego pracownik obsługujący monitoring poszedł zbierać opłatę? Bardzo zasadne, bardzo zasadne, tylko gdyby osoba kontrolująca wczytała się bardziej w inne przepisy, a tutaj nie znała, to przełożony ma prawo na trzy miesiące delegować pracownika do każdej pracy, jaką przełożony uzna, że ma dany pracownik wykonać i ten pracownik nie ma prawa odmowy. Tutaj też Pani Komendant z takich, czy innych powodów kadrowych deleguje tego, czy innego pracownika do zbierania opłaty i nie ma dyskusji. Czy to się podoba NIK czy nie, to akurat nie ma dla nas żadnego znaczenia.

Na pewno jakość oświetlenia, zadrzewienie terenu i ilość kamer nie daje pełnej gwarancji skutecznego odczytywania wszystkich sprawców wykroczeń, nie mniej jednak - z naszych obserwacji - sam efekt odstraszający, że to miejsce jest monitorowane, daje nam obraz, że w danym miejscu po zawieszeniu kamery ilość wykroczeń się zmniejszyła, a o to nam przede wszystkim chodzi. My nie jesteśmy od ścigania sprawców wykroczeń, tylko przede wszystkim od zabezpieczania, czy odstraszania, żeby do takich zdarzeń nie dochodziło. 

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Panie Burmistrzu, sądzę, że po tym protokole NIK, to, co leży w gestii Straży Miejskiej, to, co leży w gestii Gminy i możemy jakieś usprawnienia, czy poprawę tego, to myślę, że na pewno po tym protokole najpewniej w Urzędzie zajmiecie się i ewentualnie rozpisanie, co kto może zrobić.

Jerzy Małek – Sekretarz Miasta – Pani Przewodnicząca, Panie i Panowie radni, Pan radny Pawlak cytując fragmenty protokołu NIK, nie zacytował podsumowania tego raportu, który brzmi, że NIK ocenia pozytywnie działalność, także prawo opozycji jest, ale chyba nie do mówienia…
Sebastian Pawlak – radny - Panie Sekretarzu, trójka w skali trzystopniowej.

Mariusz Fijałkowski – radny - Następny element już byłby, że kontrola jest negatywna. 

Jerzy Małek – Sekretarz Miasta - Oczywiście, że tak, ale tak jak Pan to przedstawia, to negatywna niewątpliwie. 

Sebastian Pawlak – radny - Panie Sekretarzu, jeśli jest napisane wyraźnie, że monitoring w nocy nie działa, że nie można z niego skorzystać, to o czym my mówimy. Możecie mówić, że jest pozytywnie, bo chodzi i nagrywa, to jest pozytywnie.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Ale już to słyszeliśmy. Sądzę, że jest protokół, osoby, które tym się zajmują mają ten protokół i wszystkie elementy, które można naprawić bez większych nakładów pracy, czy inaczej tę pracę zorganizować, myślę, że po tym protokole najpewniej… no właśnie, już zostało to wdrożone.

Grzegorz Pelica – radny – Rozpoczął się rok szkolny, a wraz z nim nadzieje i obawy rodziców i nauczycieli. Do Pana Burmistrza w związku z tym mam pytanie jeśli chodzi o demografię szkolną. Według prognoz demograficznych podczas poprzedniej restrukturyzacji na początku 2007 roku we wszystkich szkołach podstawowych na terenie całej gminy miało być ok. 1350 dzieci , w dwóch gimnazjach łącznie ponad 750. Z tego, co wiadomo, jest nieco mniej. 

Według ostatniego sprawozdania Pana Kierownika Zespołu Obsługi Szkół i Przedszkoli w „zerówce”, czyli w oddziale przedszkolnym, który przygotowuje do szkoły podstawowej z 223 dzieci spodziewanych jest ok. 193. 
Obawy środowiska szkolnego również spowodowała wypowiedź Pana Burmistrz, cytuję: „Szkolnictwo średnie trzeba będzie wyprowadzić z gminy, pozostawiając szkoły podstawowe i gimnazjalne”, według kompetencji w zasadzie. 

W poprzednich wypowiedziach Pan Burmistrz zdystansował się od jakichkolwiek decyzji o restrukturyzacji szkół w obecnej kadencji, przy czym płynność kadrowa zatrudnienia pracowników szkół i nauczycieli, mówiąc językiem technicznym amortyzowanie skoków zatrudnienia w oświacie, może byłoby zapewnione w porozumieniu z Zarządem Powiatu, z władzami Powiatu, przynajmniej przez próby tworzenia nowych szkół. Wydłużenie kształcenia na razie się nie spodziewamy, choć wiadomo, że kształcenie na poziomie licealnym przygotowującym do matury, jest zbyt krótkie, bo to raptem dwa lata – pierwsze pół roku na rozpoznanie, ostatnie pół roku na przygotowanie do matury, zostają dwa lata. To jest za mało przy tym potężnym programie. 
Mam takie pytanie, czy brak decyzji w porozumieniu z Zarządem Powiatu, nie będzie najgorszą z możliwych decyzji, jeśli chodzi o sprawy oświatowe i kadrowe nauczycieli i pracowników oświaty, ponieważ za siedem lat dzisiejsze przedszkolaki „zerówkowe” przyjdą do gimnazjów, będzie ich nie całe 200, więc jeśli teraz jest ok. 700 w dwóch gimnazjach, odpowiedź narzuca się sama, co trzeba zrobić z jednym z gimnazjów. 
Gdy chodzi o podstawówki, analogia jest podobna. Mimo urodzeń w Łęcznej, dzieci te wypływają w inne miejsca Polski a myślę, że i Europy. 

Jak Pan Burmistrz widzi ten problem?

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Zacznę od szkół średnich. Patrząc na tegoroczny nabór do liceum, jakie jeszcze funkcjonuje w naszych strukturach oświatowych, mam obawy, że to jeszcze nie jest koniec tzw. zjazdu w dół. W układzie, kiedy nabór do liceum będzie na poziomie jednej niepełnej klasy, to funkcjonowanie takiej szkoły w naszych strukturach absolutnie mija się z celem. Dla nas jest nie do przyjęcia utrzymywanie nauczycieli na niepełnych etatach, a tak byłoby gdyby było liceum z jedna niepełną klasą. Patrząc na tendencję, jaka się przedstawia, takie obawy się rysują. Nie wiem, czy będzie to za rok, czy za dwa lata. Może na skutek takich, czy innych działań, ale tu przede wszystkim jest duża rola samej szkoły, to odbicie nastąpi w górę. Jeżeli będziemy widzieli, że nabór jest 2-3 pełne klasy, to niech to liceum sobie  funkcjonuje. Natomiast w sytuacji, kiedy np. w przyszłym roku dyrektor powie w czerwcu, że ma 15 osób chętnych do liceum, to ja automatycznie stawiam wniosek o wykluczenie tego liceum z naszych struktur i tutaj jest pole do działania, o którym już dawno mówiłem na jednej z konferencji oświatowych w Powiecie, że bezsensem jest funkcjonowanie w każdej gminie powiatu, szkoły typu liceum ogólnokształcącego. Funkcjonuje w Milejowie, funkcjonuje w Łęcznej, w Puchaczowie i nie wiem, czy nie funkcjonuje w Kijanach i wszędzie nabór będzie po 15 osób. To jest bezsens. 
Tak podobnie mieli przy szkolnictwie zawodowym, że w dwóch, czy trzech miejscowościach klasy fryzjerów, czy ciastkarzy. Bezsens. Trzeba to zorganizować, żeby te szkoły nie generowały przede wszystkim niepotrzebnych kosztów. 
Szkolnictwo średnie należy do statutowych obowiązków Powiatu i tym tematem musi zająć się Zarząd Powiatu. Jeżeli będziemy mieli dzieci, nie widzę potrzeby zmian.

Jeśli chodzi o podstawówki i gimnazja, mam nadzieję, że nie zmieni się temat 6-latków i pozostanie to tak, jak teraz jest zapisane, to w najbliższych latach nie widzę potrzeby żadnych restrukturyzacyjnych ruchów w tej materii. Jednak , jak demografia pokazuje, mamy np. 200 urodzeń, a do przedszkola przychodzi 180 dzieci. Gdzieś te 20 dzieci wyemigrowało, czy przeniosło się do innych szkół czy przedszkoli. To jest żywy organizm i na bieżąco trzeba reagować wraz ze zmieniającą się sytuacją. Mogą się zmieniać warunki lokalowe, natomiast sama siatka szkół w najbliższych latach nie powinna ulec zmianie. 

Marzena Florek – Przewodnicząca Komisji ds. Nazewnictwa Ulic i Placów - Chciałam podziękować, mam przed sobą załącznik nr 2 do projektu uchwały nr XXXIV i widzę w nim zabezpieczenie środków na przebudowę ulicy Armii Krajowej w Łęcznej, poprawę bezpieczeństwa ruchu drogowego na terenie - 850 tys. zł. Bardzo, bardzo dziękuję.
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Szanowni Państwo, temat ten został wprowadzony i ja się dziwię niektórym radnych, że nie zauważyli, że ten temat jest wprowadzony do tegorocznego budżetu. Dokumentacja na przebudowę tej ulicy już dawno jest realizowana, więc , że tak powiem, w pośpiechu składany wniosek do budżetu na przyszły rok na wykonanie dokumentacji na przebudowę ul. Armii Krajowej świadczy tylko o tym, że niektórzy radni nie wiedzą na bieżąco, co się w gminie dzieje. 

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Jeśli nie ma już głosów od Państwa radnych, Państwo dyrektorzy chcieli zabrać głos. Bardzo proszę.

Julianna Bednarska – Julianna Bednarska - Dyrektor Gimnazjum nr 1 w Łęcznej, szkoły, która z początkiem września stała się zarządcą wielofunkcyjnego boiska, bardzo potrzebnego uczniom naszej szkoły, a także – jak widać to gołym okiem – niezbędnego dla mieszkańców sąsiadujących osiedli. 

Bardzo trafna inicjatywa, sprawnie zrealizowana, zaowocowała powstaniem nowoczesnego obiektu na terenie Gimnazjum nr 1. Było to możliwe dzięki zaangażowaniu szerokiego grona osób. Dziękuję Panu Burmistrzowi, pracownikom Urzędu Miejskiego, a także Państwu radnym, których postawa i decyzje przyczyniły się do znaczącego wzbogacenia bazy sportowej naszej szkoły. Dziękuję bardzo.

- gromkie brawa –

Sławomir Winiarski – Dyrektor Zespołu Szkół nr 2 w Łęcznej – Panie Burmistrzu, Szanowni Państwo, chciałbym się dołączyć do tych podziękowań. Chciałbym podziękować wszystkim osobom, które przyczyniły się do tego, że obok Zespołu szkół nr 2 w Łęcznej powstało miasteczko ruchu drogowego.

Panie Burmistrzu, chciałem podziękować za determinację. Chyba najważniejsze, że wygrały dzieciaki i ich bezpieczeństwo. Wiem, że w ten projekt było zaangażowane wiele osób, nie jestem w stanie wszystkich wymienić z imienia i nazwiska, ale wszystkim, którzy przyczynili się do powstania miasteczka ruchu drogowego,  chciałbym podziękować. Dziękuję.

- gromkie brawa –

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Panie Dyrektorze, podobno świeci pustkami to miasteczko?
Sławomir Winiarski – Dyrektor Zespołu Szkół nr 2 w Łęcznej - Ja mam problem, Panie Burmistrzu, bałem się postawić taki wniosek, ale tych dzieciaków jest tak dużo, że nie wiem, czy nie będę musiał wystąpić z wnioskiem o rozbudowę tego miasteczka ruchu drogowego. 
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Proszę zainstalować tam telebim, aby wszyscy to widzieli. 

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Są jeszcze jakieś pytania? Pytanie powtarza Pan Pawlak o urzędnika i jego próg.

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Nie śledzę miejsca zamieszkania moich urzędników, a o ile wiem, to na tej ulicy żaden z moich urzędników nie mieszka. 

Słyszałem, że radni też są urzędnikami, także może to ktoś z radnych tam się wybiera. 

Pkt 6. a) Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia dotacji dla jednostki Ochotniczej Straży Pożarnej w Ciechankach Krzesimowskich
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady – Projekt uchwały brzmi następująco:  Przyznaje się dotację celową z budżetu Gminy Łęczna w wysokości 25.645,00 zł dla Ochotniczej Straży Pożarnej w Ciechankach Krzesimowskich z przeznaczeniem na dofinansowanie kosztów realizacji inwestycji pn. „Modernizacja remizy strażackiej – świetlicy wiejskiej w Ciechankach Krzesimowskich. Dotacja może zostać wykorzystana na cele związane z zapewnieniem gotowości bojowej jednostki, tj. na modernizację remizy strażackiej – świetlicy wiejskiej w Ciechankach Krzesimowskich.

Wszystkie wyjaśnienia dot. tego tematu są zawarte w uzasadnieniu.

Wobec braku uwag i zapytań, przystąpiono do głosowania nad podjęciem uchwały.

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 21

· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 0

Uchwała Nr XXXIV/215/2013 została podjęta.

Pkt 6. b) Podjęcie uchwały w sprawie zaliczenia dróg do kategorii dróg gminnych 
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Projekt uchwały podlegał konsultacjom, na komisjach otrzymaliście Państwo sprawozdanie z przeprowadzonych konsultacji tego projektu uchwały. 

Czy są pytania związane z tym projektem uchwały?

W projekcie uchwały chodzi o zaliczenie dróg o znaczeniu lokalnym do kategorii dróg gminnych, jest zastosowany podział na obszar miejski i obszar wiejski, dołączone są mapy i wszystkie zgody, jakie trzeba było uzyskać ze Starostwa Powiatowego. 

Nie zgłoszono pytań.

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 21

· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 0

Uchwała Nr XXXIV/216/2013 została podjęta.
Pkt 6. c) Podjęcie uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej na lata 2013 – 2021
Renata Brońska – Skarbnik Miasta – Chciałabym złożyć autopoprawkę do załącznika nr 2  tego projektu uchwały - wykaz przedsięwzięć. Druk autopoprawki został przedstawiony wczoraj na posiedzeniu Komisji Inwestycji, Komisji Finansów i Komisji Rewizyjnej, przedłożyłam też do Biura Rady Miejskiej. Autopoprawka dotyczy okresu realizacji dwóch projektów. W związku z tym, że przedsięwzięcie „Wirtualne Powiaty” będzie realizowane również w 2014 roku, bo taki wniosek został przedłożony do Pana Burmistrza z Powiatu Łęczyńskiego, więc okres realizacji powinien być 2009 - 2014 (przedsięwzięcie nr 1.1.2.1 na pierwszej stronie). Na stronie 3 przedsięwzięcie 1.3.2.4 – przebudowa budynku mieszkalnego - okres realizacji również będzie 2013 – 2015. Jest to omyłka, więc bardzo proszę, aby przy uwzględnieniu tej uchwały przegłosować prawidłowe okresy realizacji tych przedsięwzięć.
Konieczność podjęcia zmian w WPF wynika z tego, że nastąpiły zmiany w budżecie i jest dostosowanie wiersza dotyczącego 2013 roku do poszczególnych kolumn WPF.

Nie zgłoszono pytań.

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 21

· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 0

Uchwała Nr XXXIV/217/2013 została podjęta.

Pkt 6. d) Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie gminy Łęczna na 2013 rok
Nie zgłoszono pytań.

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 21

· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 0

Uchwała Nr XXXIV/217/2013 została podjęta.

Pkt 6. e) Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Skarga, która kiedyś stawała już pod obrady sesji Rady, skarga dotyczyła skargi na Pana Burmistrza w zakresie ogłoszenia o przyjęcie pracowników samorządowych. 

Skarga była po raz kolejny na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej i proszę Panią Przewodniczącą o opinię w tym temacie. 

Teresa Wnuk – Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej – W dniu 28 sierpnia na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Łęcznej, Komisja Rewizyjna wypracowała podtrzymujący swoje stanowisko, które było wypracowane w dniu 10 maja o zasadności skargi. Komisja wypracowała projekt uchwały: Po podstawie prawnej, § 1: Uznaje się za zasadną skargę Panów Mariusza Fijałkowskiego i Sebastiana Pawlaka z dnia 7 marca 2013r. na działalność Burmistrza Łęcznej, przesłaną do Rady Miejskiej w Łęcznej przez Lubelski Urząd Wojewódzki w Lublinie ze względów podanych w uzasadnieniu. 

2. Rada Miejska na wniosek Komisji Rewizyjnej zwraca się do Burmistrza o przestrzeganie zapisów ustawy o pracownikach samorządowych przy zamieszczaniu ogłoszeń o zatrudnieniu nowych pracowników w Urzędzie Miejskim. 

Uzasadnienie: Informacja, która ukazała się na stronie internetowej serwisu Urzędu Miejskiego w dacie 4 stycznia 2013r. należy traktować jako wadliwe ogłoszenie o naborze na stanowisko urzędnicze w Urzędzie Miejskim w Łęcznej. Powyższą informację można traktować w dwojaki sposób: 1) jako ogłoszenie o naborze na wolne stanowisko do pracy w Urzędzie Miejskim w Łęcznej w rozumieniu ustawy z dnia 21 listopada 2008r. o pracownikach samorządowych, 2) jako ogłoszenie w trybie regulaminu przepisów wewnętrznych wydanych na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych – na wyłonienie wykonawcy zamówienia publicznego o wartości do 14 tys. euro, zlecanego poza ustawą Prawo zamówień publicznych na podstawie kodeksu cywilnego. 
Analiza w/w informacji nie daje jednoznacznej odpowiedzi; zarówno jeden, jak i drugi tryb przewidują procedury, których nie wypełniało to ogłoszenie.

Uchwałę niniejszą należy przekazać skarżącym. 

Wykonanie uchwały powierza się Burmistrzowi. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. Dziękuję.

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - W związku z tym, że projekt uchwały był opracowany dość wcześnie, w międzyczasie zmienił się publikator ustawy o zamówieniach publicznych, także w treści trzeba nanieść poprawkę; Dz. U. z 2013r. poz. 907 z późn. zm.

Bogusław Góral – Przewodniczący Komisji Kultury, Sportu, Turystyki i Spraw Młodzieży - Pani Przewodnicząca, Pani mecenas, ja mam pytanie, czy jako osoba, która na Komisji głosowała przeciwko temu projektowi uchwały, mogę złożyć wniosek mniejszościowy?
Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Jeśli jest przygotowany wniosek Komisji Rewizyjnej, to oczywiście, jeśli były wnioski mniejszościowe, również mogą być poddane pod głosowanie. 

Bogusław Góral – Przewodniczący Komisji Kultury, Sportu, Turystyki i Spraw Młodzieży - Przy rozpatrywaniu przez Komisję zgłaszane było, że należy wypracować, że skarga jest zasadna lub niezasadna.

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Jeżeli wniosek mniejszościowy jest inny, to może Pan zgłosić i Rada oceni, będzie to poddane pod głosowanie.

Bogusław Góral – Przewodniczący Komisji Kultury, Sportu, Turystyki i Spraw Młodzieży - Składam wniosek o niezasadności skargi Pana Fijałkowskiego i Pana Sebastiana Pawlaka i jeśli można, to odczytałbym uzasadnienie.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Bardzo proszę.

Bogusław Góral – Przewodniczący Komisji Kultury, Sportu, Turystyki i Spraw Młodzieży - Z przedłożonych wyjaśnień Burmistrza wynika, że informacja, jaka ukazała się na stronie internetowej - Łęczna on-line – serwis Urzędu Miejskiego w dacie 04.01.2013r. było próbą pozyskania specjalisty do spraw inwestycji komunalnych zatrudnionego w innej jednostce samorządowej. Kilka miesięcy wcześniej ogłoszony otwarty nabór na stanowisko ds. inwestycji nie powiódł się z powodu braku kandydatów spełniających podane wymagania. Art. 22 ustawy z dnia 21 listopada 2008r. o pracownikach samorządowych przewiduje możliwość przeniesienia pracownika samorządowego zatrudnionego w innej jednostce samorządowej. Przeniesienie pracownika może być dokonane wyłącznie na jego wniosek lub za jego zgodą. Działania Burmistrza nie naruszają przepisów prawa ani interesów skarżących. Biorąc powyższe pod uwagę, skargę uznaje się za bezzasadną.
Jest to propozycja mojego uzasadnienia. 
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady - Proszę dołączyć to do protokołu.

Mariusz Fijałkowski – radny – Pani Przewodnicząca, parę słów komentarza, Pani mecenas również. Jak już mówiłem wczoraj na Komisji, tak jak już pisałem o tym, kolejny raz się zakłamuje rzeczywistość i oszukuje się procedury statutowe, procedury prawne i kolejny raz dochodzimy do legislacji sesyjnej w ostatniej chwili.

Panie Góral, dlaczego Pan nie zgłaszał wniosku mniejszościowego na Komisji? W protokole nie ma takiego wniosku, to jest jedna rzecz. Druga sprawa – dzisiaj przecież mieliśmy punkt odnośnie zmiany porządku obrad. W punkcie nikt nie zgłaszał takiego wniosku. Wiem, jaki będzie komentarz, że to w tym samym przedmiocie można. 

To równocześnie w tym samym przedmiocie można, skoro w porządku obrad jest rozpatrzenie skargi, to w zasadzie można zgłosić inną uchwałę dotyczącą innej skargi i według takich tłumaczeń można byłoby to zrobić. Procedury statutowe są jasne, nie będę już ich przedstawiał – na dziesięć dni. Zalecenia Wojewody tez były jasne, oczywiście, nie zostały tutaj spełnione. Na Komisji Pani mecenas mówiła, że owszem, może być inny wniosek, ale złożony musi być przez grupę radnych, ewentualnie w normalnym trybie, co zresztą potwierdza protokół, który wczoraj przeczytałem fragment na sesji. Jak to jest robione? Wnioskiem, całkiem inna uchwała, całkiem inne uzasadnienie, na minutę przed głosowaniem i tak się w Łęcznej właśnie uchwala prawo. Nie chcąc więcej komentować, jako skarżący chciałem wyłączyć się z głosowania, bo do tego prawo mnie obliguje. 

Jerzy Małek – Sekretarz Miasta – W tej sprawie zabierałem głos na sesji, kiedy był omawiany projekt uchwały przygotowany przez Komisję Rewizyjną, radni odrzucili w głosowaniu ten projekt. Powtórzę argumenty, które wtedy przedstawiłem, które w zasadzie streścił Pan radny Góral w swoim uzasadnieniu. 

Na początku powiem, że uważam, że każdy z radnych ma prawo złożyć taki wniosek w trakcie dyskusji, szczególnie biorąc pod uwagę, że radni – bo to Rada, jako cały organ kolegialny podejmuje rozstrzygnięcie w tej sprawie.

Przechodząc do meritum chcę zwrócić uwagę, że bez wątpienia w tym przypadku nie ma mowy o naruszeniu prawa przez Burmistrza. Jak zwracałem na to uwagę, w przypadku, gdy rzeczywiście byłoby naruszenie prawa, wojewoda nie przesłałby Panów pisma, tylko podjął działania, jeśli uznałby, że doszło do takiego naruszenia prawa, ponieważ jako organ nadzoru nad przestrzeganiem prawa przez organy samorządowe, byłby zobowiązany wyjaśnić tę sprawę i pouczyć organ naruszający prawo…

Mariusz Fijałkowski – radny - Przepraszam, Panie Sekretarzu, że przerwę, ale też Pan dobrze wie, bo chyba Pan czytał, co Pani Wojewoda wysłała, na 4-5 stronach było uzasadnienie, że w sprawach zatrudnienia Pani Wojewoda nie jest kompetentna, bo nie są to sprawy z zakresu administracji publicznej, w jej mniemaniu, a są to sprawy z zakresu prawa pracy i prawa cywilnego, więc się nie zajęłaby, a przekazała skargę. Pisma nie mam przy sobie, dlatego nie zacytuję, aczkolwiek służę na następny raz.

Jerzy Małek – Sekretarz Miasta - Oczywiście, że tak, natomiast co innego jest sama kwestia zatrudniania i tak zresztą mogła potraktować, więc skarżyć można się na wszystko, na to, że przecinek jest nie taki w uchwale, czy było w ogłoszeniu o naborze, natomiast jeżeli działanie organu byłoby niezgodne z przepisami ustawy, na pewno taka interwencja byłaby podjęta. 

W skardze Panowie napisali – co jest nieprawdą – że ustawa o pracownikach samorządowych nie przewiduje innego trybu naboru pracowników do pracy w Urzędzie, tylko wolny i otwarty nabór. Jest to nieprawda, ustawa przewiduje inne tryby, m.in. przeniesienie pracownika samorządowego z innej jednostki samorządowej. Tutaj też należy wziąć pod uwagę fakt, o którym było mówione, że nabór na takie stanowisko, z takimi wymaganiami był ogłoszony. Żaden z kandydatów nie zgłosił się i nie było kandydatów spełniających takie kryteria. Niestety, często bywa tak w praktyce samorządowej, że takiego pracownika trzeba po prostu „podkupić”, czy znaleźć. Robi się to w różny sposób. Najczęściej poprzez jakieś nieformalne kontakty, czy działania, natomiast wydaje mi się, że jest dziwne, jeśliby zarzucać Burmistrzowi, że on w sposób otwarty jakby zachęcał osoby z takimi kwalifikacjami, żeby zgłosiły swoją gotowość podjęcia pracy. 

Dalsze dywagacje w Panów piśmie, bo to nie była skarga, de facto, prawda?  -oczekiwaliście czegoś innego od Wojewody – w ogóle nie mają tu zastosowania, biorąc pod uwagę praktyczne aspekty tej sprawy. Tu naprawdę chodzi o to, żeby znaleźć dobrych pracowników z właściwymi kryteriami. Dlatego uważam, że na pewno nie można tutaj mówić o naruszeniu prawa, o jakimś naruszeniu, że Urząd, czy Pan Burmistrz nie potrafi sformułować ogłoszenia o naborze, czy nie chce, bo tak naprawdę, to jako pierwsza gmina w województwie wdrożyliśmy otwarte i konkurencyjne nabory bez żadnego przymusu, z własnej nieprzymuszonej woli i takie nabory się odbywały, odbywają i będą odbywać. Prowadzone one są według ściśle określonej procedury, której nikt w zasadzie nie podważa, poza niektórymi anonimowymi dyskutantami na forach internetowych, robiąc krzywdę osobom, które są zatrudniane w Urzędzie i tym, którzy ubiegają się o te miejsca. Naprawdę, każdy, kto spełnia kryteria i wygra taki nabór, jest rzeczywiście problem wybrać, bo najczęściej jest wielu dobrych kandydatów, spośród których trzeba wybierać. Odbywa się to naprawdę w sposób przejrzysty i uczciwy. Dziękuję.

Mariusz Fijałkowski – radny - Tylko chciałem powiedzieć, Panie Sekretarzu, że uzasadnienie do projektu uchwały, złożone przez Komisję Rewizyjną, jest de facto opinią siedzącej tutaj Pani mecenas. 
Chciałem, żeby wszyscy to wiedzieli.

Jerzy Małek – Sekretarz Miasta - Jeśli można ad vocem – Chcę też zwrócić uwagę, że Pani mecenas pisała tę opinię przed wyjaśnieniami złożonymi przez Burmistrza, przed wskazaniem na fakt, że taki nabór otwarty konkurencyjny miał miejsce kilka miesięcy wcześniej, także to też chyba były ważne okoliczności.

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Chciałabym ustosunkować się do wypowiedzi Pan radnego w zakresie mojego stanowiska na Komisji Rewizyjnej. Faktycznie, tam powiedziałam, że gdyby była inicjatywa uchwałodawcza przez radnych, jak Statut stanowi, czy inną Komisję, to procedura złożenia takiego projektu uchwały jest taka, jak przewiduje Statut. Natomiast w tej sytuacji, kiedy padł taki wniosek, to nie jest inicjatywa uchwałodawcza, to jest po prostu, głos mniejszości w sprawie rozpatrzenia skargi. To jest inne stanowisko, bo tak jak Państwo zechcieliby przejrzeć protokół, Komisja Rewizyjna podjęła swoje stanowisko nie jednogłośnie. Były głosy wstrzymujące się i przeciwne i to jest ten głos mniejszości, więc uważam, że w tej sytuacji nie ma potrzeby innej inicjatywy uchwałodawczej, natomiast jest to inny wniosek, mniejszościowy, który został przegłosowany. Jeśli członek Komisji Rewizyjnej składa wniosek…

Mariusz Fijałkowski – radny - Pani mecenas, nie było przegłosowanego wniosku mniejszości.

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Ale nie może być, bo wniosek mniejszości jest ten…

Mariusz Fijałkowski – radny - Ale nie był złożony na Komisji. Dzisiaj Pan Góral składa pierwszy wniosek. 
Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Ale czy Pan czytał protokół? Czy stanowisko Komisji Rewizyjnej było jednomyślne?

Mariusz Fijałkowski – radny - Nie było.

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - No właśnie i wniosek mniejszości jest taki, że ma inne stanowisko, dlatego głosował przeciw, a dzisiaj składa wniosek formalny o przegłosowanie jego stanowiska. Ma takie prawo, bo to jest wniosek tej samej Komisji, tylko wniosek mniejszościowy i Państwo zdecydujecie, czy skarga jest zasadna, czy skarga jest nie zasadna. To będzie zgodne z sugestią Urzędu Wojewódzkiego, która zakładała, że poddany pod głosowanie powinien być wniosek „zasadne/niezasadne”. Oczywiście, macie Państwo również wstrzymać się od głosu, czy głosować przeciwko obu wnioskom. Dziękuję.

Sebastian Pawlak – radny - Mam nadzieję, że Wojewoda przejrzy tą procedurę dosyć dziwną procedowania tej uchwały, bo od miesięcy się nad tym borykamy. Państwo z uporem maniaka twierdzicie, że białe jest czarne, a czarne jest białe. 

Panie Sekretarzu, Pan po raz kolejny powtarza, że jesteście takimi prekursorami tej otwartości i przejrzystości, oczywiście, tak.

Rozumiem, że dostaniemy w tej chwili ten mniejszościowy wniosek tutaj przed sobą, czy będziemy tak nad nim procedowali wyobrażając sobie, co tam Pan Góral napisał? Rozumiem, że Gminę stać na skserowanie w 21 egzemplarzach ten wniosek? Bo takie jest prawo, Pani Przewodnicząca. 

Alicja Kostrubiec – Bijata – Radca Prawny Rady Miejskiej - Wniosek najpierw zostanie poddany pod głosowanie, czy będzie potrzeba, to się okaże.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Wie Pan, to, czy białe jest czarne, to nie powiedziałabym, a czarne jest białe. Kto o tym najczęściej mówi, kto do tego tak podchodzi, więc nie dyskutujmy. 

Mamy dwa różne zdania Komisji Rewizyjnej. Jeden wniosek jest wypracowany na Komisji Rewizyjnej, gdzie uznaje się skargę za zasadną i jest do tego uzasadnienie. Drugi wniosek, który jest wnioskiem formalnym, złożonym przez Pana radnego Górala, jest również uzasadnienie. Jest to wniosek, który Pan Góral odczytał, ma prawo złożenia takiego wniosku i zostało to publicznie odczytane. 
Sebastian Pawlak – radny - Ja chciałem wyłączyć się z głosowania. 

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Jeśli będzie taka potrzeba, skserujemy i damy Państwu uzasadnienie tego wniosku. Jeśli życzycie sobie państwo przed głosowaniem, to zrobimy. Panie Góral, bardzo proszę o wyjście i skserowanie tego wniosku i uzasadnienia, aby wszystkim to przedstawić.
Janusz Matysek – Wiceprzewodniczący Rady – Chciałem zwrócić się do Pana radnego Fijałkowskiego. Panie radny, to nie Pan będzie decydował, czy ja, czy ktoś inny z radnych - może składać jakiś wniosek, czy nie może składać jakiegoś wniosku. Każdy z nas odpowiada za swoje czyny. Niech Pan tutaj się nie dziwi, że była taka potrzeba, którą ma na obecną chwilę Pan radny Góral i złożył taki wniosek. 

Chciałbym też powiedzieć, że od 5 miesięcy obracamy się w takich tematach, które przynoszą nam świadectwo o naszym mieście, są tematami ubocznymi. 
Powiem też, że warto przychodzić na sesję Rady, słuchając choćby głosów dwóch dyrektorów szkół, że coś w tym mieście zostało zrobione dobrego. Dlatego jeszcze raz prosiłbym Pana, innych radnych, żebyśmy jeśli coś mamy, rozmawiali nie w taki sposób, żeby to nagłaśniać, rozgłaśniać, bo to do niczego nie prowadzi. 

Pan kiwa, Panie Sebastianie, Pan też ma prawo, ja wiem o tym, tak samo i ja mam prawo. Każdy z nas jest radnym i ma takie prawo. 

Jeszcze raz serdecznie dziękuję.

Dariusz Kowalski – Zastępca Burmistrza - W kwestii czysto organizacyjnej – tak, jak ostatnio nagrania z tej sesji wychodzą do mediów, do prokuratury, myślę, że ci, którzy źle usłyszeli uzasadnienie, mogą sobie to odtworzyć, ponieważ sami nagrywają.
- gromkie brawa – 

Sebastian Pawlak – radny - Rozumiemy, że Pani Todzia też nagrywa?
Wśród radnych rozdysponowano treść wniosku i uzasadnienia, zgłoszonego przez radnego B. Górala.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Z uwagi na fakt, że mamy dwa wnioski równorzędne, nasze głosowanie będzie przebiegało w następujący sposób: najpierw poddajemy pod głosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej o zasadności skargi, później poddajemy pod głosowanie wniosek o niezasadności skargi – wniosek również Komisji Rewizyjnej, ale mniejszościowy, w tym samym głosowaniu jest: kto jest przeciw i kto się wstrzymał od głosu. Każdy ma jeden głos, mamy 21 radnych.
W głosowaniu jawnym, głosami:

· za zasadnością skargi – 5 radnych

· za niezasadnością skargi (wniosek mniejszościowy) – 13 radnych

· przeciw – 0

· wstrzymujących się – 1 osoba

Z głosowania wyłączyli się radni Mariusz Fijałkowski i Sebastian Pawlak.

Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - W związku z takim wynikiem głosowania, będziemy głosowali projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi: Po podstawie prawnej, w § 1 – uznaje się za niezasadną skargę Panów Mariusza Fijałkowskiego i Sebastiana Pawlaka z dnia 7 marca 2013r. na działalność Burmistrza Łęcznej, przesłaną do Rady Miejskiej w Łęcznej przez Lubelski Urząd Wojewódzki w Lublinie ze względów podanych w uzasadnieniu. 
W § 2 – Uzasadnienie, które Państwo otrzymaliście i które przedstawił Pan Góral. 

W głosowaniu jawnym, głosami:

· za – 13

· przeciw – 4

· wstrzymujących się – 2

Dwóch radnych wyłączyło się z głosowania.

Uchwała Nr XXXIV/219/2013 została podjęta.

Pkt 7. Wolne wnioski
Antoni Kotuła – Sołtys Starej Wsi – W imieniu mieszkańców chciałbym zapytać odnośnie płatności na śmieci. Mieszkańcy proszą, szczególnie starsi, aby była możliwość dokonania tej płatności u sołtysa? Jeśli nie, to czy byłaby możliwość, aby były przysyłane mieszkańcom gotowe blankiety wpłat (wypełnione), aby można było pójść do banku, czy na pocztę i zapłacić.
Druga sprawa - niektórzy rolnicy pytali mnie, czy mogą zgłaszać do MOPS potrzebę zatrudnienia pracownika?

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Dobrze, że Pan Antoni przypomniał, 25 dnia tego miesiąca mija termin, w którym należy wnieść opłatę za śmieci za mijający trzeci kwartał tego roku.

Niestety, przepisy nie pozwalają nam tu na jakiekolwiek zmiany w tej materii. Dlatego opłaty tej nie może zbierać inkasent, nie możemy tez rozsyłać blankietów. Oczywiście, jeśli ktoś z mieszkańców pojawi się w gminie, to nie ma problemów, aby Panie, które zajmują się opłatą śmieciową, pomogły wypełnić taki blankiet. To są dziewczyny do dyspozycji, mamy jeszcze jedną stażystkę, którą udało nam się dodatkowo pozyskać z Urzędu Pracy, więc możemy udzielić pomocy w Urzędzie w tej materii.

Jeśli chodzi o pracowników, to taki rolnik powinien zgłaszać ofertę pracy do Powiatowego Urzędu Pracy. Tam otrzyma dyspozycję, że to nie może być praca „na czarno”, tylko wtedy jest już praca określona stosowną umową. Nie wiem, czy takich pracowników może rolnik pozyskać w Urzędzie Pracy. Z tych pracowników, których Urząd Pracy przysyła do mnie, kiedy robimy nabór na prace publiczne interwencyjne, gdybym był rolnikiem, raczej nie zatrudniłbym żadnego.

Antoni Kotuła – Sołtys Starej Wsi - Chciałbym jeszcze zapytać w imieniu mieszkańców Starej Wsi odnośnie elektrowni, na jakim etapie jest ta sprawa?
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Jak wielokrotnie mówiłem, prace dokumentacyjne trwają, czyli opracowanie raportu i wszystkie działania zmierzające w kierunku otrzymania odpowiedniej decyzji środowiskowej, a później kolejnych etapów – przygotowanie projektu technicznego i uzyskania pozwolenia na budowę. Jak nie raz mówiłem, etap tzw. dokumentacyjny jest najtrudniejszy i najdłuższy i to niestety, będzie trwało. W każdym razie, pierwszy, podstawowy warunek firma ma spełniony – ma podpisaną umowę z Polskimi Sieciami Energetycznymi, że po 2020 roku ma możliwość włączenia tej elektrowni w sieć. Dzisiaj w woj. lubelskim wszyscy ci, którzy zamierzają stawiać wiatraki, czy fermy fotowoltaiczne mają jeden podstawowy problem: Polskie Sieci Energetyczne nie chcą ich dopuścić do sieci. Takie spotkania były już organizowane przez Panią Europoseł Kolarską – Bobińską, byłem na takich dwóch spotkaniach. W Poniatowej inwestor pracuje już 4 lata, wszystkie dokumenty ma gotowe, niestety, nie ma zgody na włączenie swoich kilkunastu wiatraków w sieć, czyli może sobie produkować prąd tylko na własny użytek. Padło wiele krytycznych uwag pod adresem dyrekcji PGE, ale ja to tak odebrałem jak bicie głową o betonowy mur. Natomiast tutaj inwestor cały czas pracuje, zresztą widać, jak ci, o których mówiłem na początku, przebierają nogami, aby odpowiednie kłody pod nogi rzucać, bo im to wszystko nie bardzo pasuje. 

Renata Brońska – Skarbnik Miasta - Do tego, co powiedział Pan Burmistrz dodam, że wpłaty opłaty tzw. śmieciowej należy dokonać na inny rachunek bankowy, niż ten, na który dokonywana jest wpłata podatku rolnego, od nieruchomości i leśnego. To jest odrębny rachunek bankowy, bank wie, jaki jest ten numer rachunku. Numer rachunku został podane w uchwale Rady Miejskiej, natomiast osoby, które nie mają wiedzy ile mają zapłacić, zapraszamy do Ref. Podatkowego, są blankiety opłat przygotowane dla każdej osoby zobowiązanej do uiszczenia takiej opłaty. Dziękuję.

Grzegorz Pelica – radny - Mam pytanie do Pana Burmistrza, czy w tym roku w październiku będzie modlitwa ekumeniczna przy Mustangu? 
Teodor Kosiarski – Burmistrz - W tym roku modlitwa ekumeniczna odbędzie się 5 października o godz. 12:00, na co zapraszam wszystkich chętnych. 

Jak było sto już wcześniej powiedziane, mamy to ustalone z Arcybiskupem Ablem i parafią prawosławną – z ks. Proboszczem Łosiem, jak dobrze pamiętam. Ta impreza odbywa się corocznie, rozmawiałem już z kancelarią księdza proboszcza, ponieważ Ks. Arcybiskup w tym czasie był za granicą. Poszły stosowne zaproszenia, także zapraszam wszystkich na to nabożeństwo pod tzw. dawny Mustang, natomiast 20 września będzie spotkanie pod pomnikiem na rondzie Bohaterów Września 1939 roku. 

Zbigniew Łagodziński – radny - Mam pytanie do Pana Burmistrza Kowalskiego, chodzi o regulacje sygnalizacji świetlnej. Sygnalizowałem problem, który mieszkańcy Łęcznej zgłaszali, Pan Burmistrz Kowalski powiedział, że zwróci się do właściciela, aby dokonać regulacji tak, aby ludzie przechodzący przez jezdnię mieli dłuższy czas na przejście na zielonym świetle.

Dariusz Kowalski – Zastępca Burmistrza - Po sesji w czerwcu wystosowaliśmy pismo do Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych Oddział w Lublinie, ale nie ma żadnej odpowiedzi w tej kwestii.

Teodor Kosiarski – Burmistrz - Z tego, co codziennie zauważam, nie zawsze trafiam na zielone światło, stoję na czerwonym i osoby swobodnie przechodzą przez Aleję Jana Pawła II, przy tym czasie, jaki jest w tej chwili. Nie wiem, czy on już został wydłużony od tamtej pory, czy nie, ale codziennie jeżdżę tą trasą.
Zbigniew Łagodziński – radny - Panie Burmistrzu, ja wiem, ale tu chodzi o osoby z małymi dziećmi, że jest tu problem, że kobieta z wózkiem wejdzie na to przejście.

Dariusz Kowalski – Zastępca Burmistrza - Do nas żadne pismo nie wpłynęło, co nie znaczy, że nie zostało coś tam wyregulowane, natomiast do nas nic nie wpłynęło.

Krzysztof Matczuk – Wiceprzewodniczący Rady – Na ostatniej sesji pan Burmistrz informował, otrzymał faktury Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej o ilości ton śmieci segregowanych i niesegregowanych. Padły tam takie informacje, że frakcja zmieszana, śmieci niesegregowane znacznie, znacznie przewyższają ilości deklarowane. 

W niektórych gminach, zwłaszcza tam, gdzie jest dużo punktów skupu surowców wtórnych zaczął pojawiać się nowy proceder społeczny, którego ustawodawca nie przewidział - nie wiem, jak jest w naszej gminie – czyli kradzież śmieci komunalnych, co jest prawnie zabronione, ponieważ skoro są wystawione osobne pojemniki na każdą z frakcji, czyli na makulaturę, na szkło, na metale, osoby fizyczne mają gotowe surowce do zabrania sobie i do sprzedania. Dlatego frakcja zmieszana, niesegregowana zawsze będzie znacznie przewyższała frakcje segregowaną. Nie wiem, czy ten proceder już się pojawił, czy będzie się pojawiał w naszej gminie, ale coraz częściej z różnych gmin dochodzą takie sygnały. 
Teodor Kosiarski – Burmistrz - Myślę, że w tym przypadku bardzo dobrze zrobiliśmy, że poszliśmy na tak daleką segregację i my mamy tylko tzw. frakcję suchą, a więc jest tam metal, PET, jest papier. Dlatego amatorowi lekkiego zarobku nie bardzo się opłaca zabierać taki worek, bo musiałby sobie wysortować, a PET-u nie sprzeda. Jeśli chodzi o makulaturę, przy tych cenach skupu nie wiem, czy opłaci mu się to nosić. Dlatego u nas na razie nie mamy takich sygnałów, natomiast nie otrzymałem jeszcze z PGKiM rozliczenia za m-c sierpień. Jednak ja zdaję sobie sprawę, bo jeśli kradną kable będące pod napięciem, to worek z metalem, czy z puszkami też pewnie jest łakomym kąskiem.

Pkt 8. Sprawy organizacyjne
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Termin kolejnej sesji zostanie ustalony w późniejszym czasie i zostanie to Państwu przekazane, na ten moment nie mamy ustalonego terminu.

Pkt 9. Zakończenie obrad
Krystyna Borkowska – Przewodniczący Rady Miejskiej - Zamykam obrady XXXIV sesji Rady Miejskiej. Dziękuję.

Zakończenie sesji – godz. 1340.
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